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Z Muhammadem Yunusem
rozmawia Barttomiej Niedzifski

Po wybuchu kryzysu w 2008 r.
pojawito sie mnéstwo opinii,

ze obecny system spotecz-
no-gospodarczy hie dziata,

Ze potrzebne s3 gruntowne
zmiany. Ale po uptywie kilku
lat widzimy, ze niewiele sig
zmienito. Dlaczego?
Spekulacje byty oparte na nie-
wiasciwych zalozeniach. Po
pierwsze - doszlo do krachu
dlatego, ze jest on wpisany
w system kapitalistyczny. Jego
przyczyna bylo to, ze system
bankowy jest niczym kasyno
i Ze nie ma on nic wspélnego
z realng gospodarka. I ze naste-
puje nadmierna koncentracja
bogactwa. Po drugie - wszy-
scy probowali wyjs¢ z kryzysu
jak najszybciej. Nie powinni-
$my tego robic. By cos zmie-
nié, trzeba w korficu zrozumiec,
ze systemn dziata niewtasciwie.
Wiec musimy go nie tyle na-
prawié, co zaprojektowac od
nowa. Bo jesli wrécimy do sta-
rych rozwigzan, wtedy w cig-
gu kilku lat nadejdzie kolejny
krach. Najpierw trzeba wiec
naprawic system, w szcze-
gblnosci finansowy, aby mo-
gli z niego korzystac wszyscy,
a nie tylko grupa ludzi z same-
g0 szczytu. Bez tej zmiany nie

| bedzie on prawidiowo funk-

cjonowat.

Wydawato sieg, ze ruch Occupy
Wall Street, ktory pojawit sie
po wybuchu kryzysu, moze
wymusi¢ zmiany w systemie
finansowym. Jego uczestnicy
protestowali przeciw wielkim
bonusom dla bankowcow,
domagali sig skuteczniejsze-

go nadzoru nad systemem
finansowym. Ale bankowcy
nadal dostaja wielkie premie,
uratowane z budzetu panstwa
banki znow s3 potezne, a ruch
Occupy Wall Street sig rozpty-
nat. Jest pan rozczarowany?
Occupy Wall Street byto pew-
nego rodzaju wyrazeniem
gniewu niezadowolenia z tego,
ze system finansowy nie stu-
zy ludziom. Ze staliSmy sie
jego ofiarami. Ale w ten spo-
sob nie zmieni systemu. Bo on
jest strukturg oparta na logice,
trzeba wiec przedstawi¢ wobec
niego mocne alternatywy. Do-
piero wtedy ludzie mogg de-
cydowac, czy wola stary
system, czy nowy. To
jedyna droga, bo

nic nie zmieni

sie tylko z tego

powodu, ze

kto$ bedzie pro-

testowat. A jesli

sie obali system

bez przedstawienia
alternatywy, to powstanie
anarchia. Occupy Wall Street

bylo sygnatem, ze ludzie s3 nie-
zadowoleni, ze odczuwaja po-
trzebe zmian. Eksperci i polity-
cy powinni wtedy przedstawic
alternatywy. Ale nic takiego si¢
nie stato.

Nadal jest wielu ludzi
niezadowolonych z sytu-

acji gospodarczej. Dlaczego

nie protestuja, dlaczego nie
wychodza na ulice? Czy nie jest
tak, ze mieszkancy Zachodu

s3 zbyt syci, a przez to zbyt
leniwi, by protestowac?

Moze jedna z przyczyn jest to,
ze nie zostali dotknieci sytu-
acja wystarczajaco dotkliwie?
Co prawda sa niezadowoleni,
ale nie na tyle, by wyjs¢ na uli-
ce, by doprowadzi¢ do upadku
rzadu. Jednak to, ze gospodarka
powoli wychodzi na prosta, nie
oznacza jeszcze, ze WSzystko
jest w porzadku. Nadal musimy
pracowac nad alternatywami.
Czy powinnismy porzucic ka-
pitalizm i powrécic do socjali-
zmu albo komunizmu? Ludzie
powinni zdecydowac, czy chcg
pozostac przy tym, co jest, czy
wybrac co$ innego, lepszego.
Nie kapitalizm, nie socjalizm,
ale co$ zupelnie innego. Z tym,
ze nikt na razie nie przedsta-
wia takich propozycji.

Powiedziat pan, ze ludzie nie
s3 za bardzo zainteresowa-
ni szukaniem alternatyw.
Dlaczego?

Bo nowe pomysty nie
trafiajg do ogoétu. By

tak sie stalo, to muszg

sie nimi zainteresowac
ugrupowania politycz-

ne. Te nowe idee miisza
trafi¢ do ich programow
wyborczych, a sami po-
litycy musza zaczac mo-
wié: | Jesli mnie wybie-
rzecie, zmienig systerm'”.
W ten sposob nalezy to
robic. Trzeba zwrocic sie {
do Judzi, w przeciwnym }
razie nic sie nigdy nie
zmieni,

Spéjrzmy zatem na Grecje,
ktora jest Swietnym przy-
ktadem radykalnej zmiany.
Skrajnie lewicowa Syriza
wygrata wybory, obiecujac
kompletnie inny system. Uda
jej sie skutecznie przepro-
wadzi¢ zmiany,

Wszyscy probuja

pokonac krach

jak najszybciej,

Wellvzle
Z nim starymi
metodami.
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trzeba zrozumiec,
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z czasem przejda do polityczne-
go mainstreamu czy moze ich
program skonczy si¢ fiaskiem,
a Syriza zniknie ze sceny poli-
tycznej?

Syriza duzo obiecala, wiec lu-
dzie dali jej wiadze, ale teraz
musi zrealizowac to, co zapo-
wiedziala. A obietnice to jed-
no, realizacja - drugie. Muszg
naprawde poprawic sytuacje
ludzi, bo jesli nie bedzie rezul-
tatow albo sytuacja sie pogor-
szy, ktopoty Syrizy zaczng sie
jeszcze w trakcie kadencji. Lu-
dzie nie beda czekac czterech
lat, aby powiedziec im, zeby sie
wynosili. Na tym polega poli-
tyka, ze aby pozostac u wiadzy,
trzeba, aby ludzie widzieli ko-
rzysci. Inaczej sie nie da.

Ale wyglada na to, ze
wiekszosci obietnic nie

zdotaja zrealizowac.

W takim przypadku ich przy-
szlo$¢ nie wyglada najlepiej.

Czy to dobrze, czy Zle, ze po
2008 r. nie doszto do zadnej
zasadniczej zmiany spotecznej,
ktora wiele oséb przepowia-
dato?

To nie kwestia tego, czy to do-
brze, czy Zle. Po prostu ludzie
nie zmobilizowali sie wystar-
czajaco, aby powiedzied, ze to
zly system i ze trzeba znalez¢
lepszy. Taka alternatywa nie
zostata przedstawiona. Syri-
za tak zrobita - zapowiedziat,
ze nie bedziemy stuchac UE,
ze bedzie wszystkiego bronic.
Ma plan i teraz musi go zre-
alizowaé. W 2008 r. nie byto
przestanek wskazujacych, by
jakakolwiek partia polityczna
mowila, ze zamierza catkowi-
cie zmienic¢ system - czy to
w skali jednego kraju, czy ca-
tego $wiata. Zadna partia nie
miata takich haset.

_Obecny kryzys jeszcze sig na

dobre nie skonczyt. W wielu
krajach sytuacja gospodarcza
nie jest dobra, ale ludzie nie
protestujg przeciw systemowi.
Moze zatem kapitalizm wcale
nie jest taki zty?

Tu chodzi o alternatywe. Kapi-
talizm moze byc¢ zly, ale inne
opcje moga by¢ gorsze. Jesli jest
wybor miedzy ztym a gorszym,
naturalnie pozostaniemy przy
ztym. Jesli bedziemy miec lep-
sze rozwigzanie, ludzie powie-
dza: sprobujmy tego. Z tym, ze
takiego wyboru nie mamy.

Wyglada zatem, ze ludzie nie
sg chetni do tego, by podejmo-
wac ryzyko zmiany systemu,
moze z wyjatkiem Gregji.

W Grecji chodzito nie tyle
o zimiane systermu, ile 0 naro-
dowe priorytety, o to, co Grecy
cheg ze soba zrobic, o ich relacje
z reszta Swiata, w jaki sposob
je budowac. To nie byta spra-
wa systemu, ale pragmatycz-
ne podjecie decyzji. Nie byto to
przedstawianiem alternatywy
systemowej, lecz raczej zapew-
nianiem, ze nie trzeba sie oba-
wiaé dalszych skutkow kryzysu.

Zatem ludzie nie s3 zaintereso-
wani szukaniem alternatyw dla

obecnego systemu gospodar-
czego?

Ludzie zawsze s3 zaintereso-
wani lepszym systemem, ale
samemu nie doprowadza do
jego zaistnienia. Jeden czto-
wiek moze miec ideg, ale do
jej wcielenia w zycie potrzebna
jest grupa ludzi lub partia poli-
tyczna, ktora te idee przestawi
jako program.

Co musiatoby sie stac, jakiego
typu wydarzenia, zeby ludzie
powazniej zaczeli szukac
lepszych alternatyw?
Wszystko musi sie zatamac:
ludzie potraci¢ prace, fabry-
ki zbankrutowa¢, gospodar-
ka upasc. Te wszystkie rzeczy
moga spowodowac, ze ludzie
zaczng szukac w korcu czegos
innego. Ale aby rozpoczac re-
wolucje, potrzebna jest sita po-
lityczna. Bo rewolucje nie biorg
sie od tak, z niczego. Potrzebna
jest do tego struktura organi-
zacyjna. Rewolucje nie wybu-
chajg nagle. Wymagaja diugich
przygotowan i najpierw trzeba
zbudowac struktury.

Podczas debaty mowit pan,

ze mtodzi ludzie - mimo ze

w wielu krajach nie majg

pracy - hie s3 problemem dla
gospodarek, lecz rozwigzaniem
probleméw, i oni mog3 przy-
nieé¢ zmiane. Rzeczywiscie,

w ruchu Occupy Wall Street
czy w antyoszczednosciowych
protestach w Hiszpanii byto
wielu mtodych ludzi, ale tez
wydaje sig, ze zbyt tatwo oni
sie poddaja.

Nie zgadzam sie z tym. Mto-
dzi ludzie zawsze patrza
w najblizszg przyszlosc. Jesli
zobaczg, ze sprawy ida na-
prawde niedobrze, zademon-
struja i wyraza swoj gniew.
Ale wielkie zmiany zaczynaja
sie od matych rzeczy. Ludzie,
ktorzy rozpoczynaja wielkie
zmiany, zwykle nie wiedzg,
jakie skutki przyniosg ich
dzialania. To nie jest tak, ze
ktos by} na to przygotowany.
Wezmy na przykiad zmiany,
ktére wprowadzila telefonia
komoérkowa. Zmienita mno-
stwo rzeczy i wciaz to robi.
Ale czlowiek, ktory wykonat
pierwsza rozmowe telefonicz-
na, jeszcze nie wiedziat, co sie
wydarzy. Jeden cztowiek miat
koncept przenos$nego telefo-
nu, to wymagato pracy wielu
badan i pracy wielu ludzi, by
to zrealizowad. Albo internet
- ludzie, ktérzy go stworzyli,
nie przewidywali jego znacze-
nia. A mlody cztowiek, ktéry
wymyslit Facebooka? On chciat
jedynie sie porozumiewac dla
zabawy ze znajomymi, ale jego
wynalazek zmieni} caly swiat.
Rzeczy dziejq sie w taki sposob.

Do zmiany spotecznej potrzeb-
na jest sita polityczna.

Tak, to jest to, co powtarzam.
Aby taka zmiana mogta zajsc,
potrzebna jest sila polityczna,
czy to istniejgca partia, czy zu-
pelnie nowa. Bez tego to sig nie
stanie. Zmiany spoteczne po-
trzebujg ugrupowan politycz-
nych.




