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Wyktad Ministra Spraw Zagranicznych RFN Joschki Fischera
Zamek Krolewski, 13 listopada 2003 r.

»,Unia Europejska przed rozszerzeniem”

Ekscelencje, Szanowni Panstwo!

Serdecznie dziekuje za zaproszenie do tej pieknej sali, do tego pieknego Zamku,
ktéry tak jak prawie kazda wizyta w Warszawie, konfrontuje mnie bezposrednio z

historig mojego kraju.

Nowa Europa nie opiera sie na zapomnieniu historii. Jakze to miatoby by¢ mozliwe?
Przypominanie historii jest $wiadectwem akceptowania historii, ktéra wyrasta z
przesztosci. W tym wzgledzie chciatbym uzy¢ tutaj dyplomatycznego sformutowania,
ktore w moim witasnym kraju przedstawitbym bardziej drastycznie. Gteboko
ubolewam nad dyskusjg wywotang projektem Centrum przeciwko Wypedzeniom,
ktéra rozpetata sie w ostatnim czasie. Ten, kito wie, co Rzesza Niemiecka pod
rzgdami Adolfa Hitlera, podczas Il wojny swiatowej, wyrzadzita Polakom i narodowi
polskiemu, Zydom niemieckim i europejskim oraz innym narodom sasiedzkim, ten nie
zrozumie i nie zaakceptuje tej dyskusji, poniewaz w tym wzgledzie nie powinna
istnieC zadna niejasnos¢ co do odpowiedzialnosci historycznej. Jest to moje
stanowisko oraz stanowisko kanclerza federalnego, i twierdze, ze jest to stanowisko

przewazajgcej wiekszosci Niemcow.

Europa opiera sie na naszej wspélnej historii i historia ta nie zawsze byta szczesliwa,
zwlaszcza w stosunkach polsko-niemieckich. To, ze czujemy sie odpowiedzialni za
naszg historie, to, ze wielcy przedstawiciele naszego narodu, jak Konrad Adenauer,
ale przede wszystkim niezapomniany Willy Brandt, to, ze wielcy polscy politycy az do
czasbw wspofczesnych, wymienie tutaj wczesniejszego ministra spraw
zagranicznych Wiadystawa Bartoszewskiego, ale takze inni przyjaciele w Warszawie,
whniesli istotny wktad w pojednanie polsko-niemieckie, nie jest dla mnie i nie byto dla

nas sprawg oczywista. Moge Panstwa zapewnié, Ze odpowiedzialnos¢ za naszag
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historie, jak rowniez nasze obowigzki z tym zwigzane pozostajg niezmienne. W
przeciwnym wypadku stosunki polsko-niemieckie nie mogtyby sie w rozwija¢. Europa

takze nie mogtaby wtedy odpowiednio funkcjonowac.

Dzisiaj chciatbym przede wszystkim porozmawia¢ o Europie, o Europie i stosunkach
transatlantyckich. Pozwolg Panstwo, ze w tym miejscu spojrze na historie naszego
kontynentu. Europa, jakga znamy, powstata w wyniku straszliwych wojen religijnych.
Pokdéj Westfalski z 1648 roku wytonit europejski system panstw, ktory opierat sie na
rownowadze sit. Funkcjonowat on dtugo, miat przegranych i wygranych. W XVIII w. i
pozniej to wiasnie Polska nalezata do jego ofiar. System ten przyniost z jednej strony
wiele wojen, z drugiej strony stabilnos¢, jednak w koncu nie zdotat zatrzyma¢ dwoch
straszliwych wojen i przerazajgcych zbrodni oraz nie potrafit przeszkodzi¢ podziatowi
Europy. Najpozniej w roku 1945, wskutek podziatu Europy, system ten dobiegt
konca. Europa zostata podzielona, zdominowana na wschodzie przez Rosje, w
postaci owczesnego Zwigzku Radzieckiego, zas na zachodzie przez Stany

Zjednoczone Ameryki.

Istniejg trzy decyzje, wazne z punktu widzenia nowej Europy, ktére majg znaczenie
konstytutywne. Pierwsza z nich to decyzja wielkich przywodcow amerykanskich,
podjeta na poczatku Zimnej Wojny po roku 1945, a definitywnie po roku 1947, o
ostatecznej obronie zachodniej, wolnej czesci Europy, to znaczy o obecnosci
militarnej i politycznej na naszym kontynencie. Byta ona decyzjg rozstrzygajaca dla
wolnej Europy, ale takze dla stosunkéw transatlantyckich, a w pdzniejszym czasie
stata sie podstawowg decyzjg z punktu widzenia samowyzwolenia sie wschodniej
czesci Europy wraz upadkiem Zelaznej Kurtyny w 1989 r. Skutki tej decyzji trwajg do

dzis.

Jako niemiecki minister spraw zagranicznych moge stwierdzic, ze takze zjednoczona
Europa bedzie zawsze zainteresowana silng rolg USA. My, jako Europejczycy - i
dodam $wiadomie - jako Niemcy, bedziemy zainteresowani tym, poniewaz Stany
Zjednoczone, dzieki swojej obecnosci, bardzo dobrze réwnowazg problemy
wewnatrzeuropejskie. Jako Niemcy bylibysmy w catkiem innej sytuacji, rowniez w

jednoczacej sie Europie, bez silnej politycznej oraz militarnej roli USA w Europie. To
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znaczenie militarne na naszym kontynencie bedzie malato, ze wzgledu na zmiane
zagrozen, ale USA nadal bedg obecne. Dodam, ze jest to takze w interesie nowe;j

Europy.

Druga wielka decyzja to decyzja dwdch znamienitych francuskich politykow, ktérzy
zrozumieli historie, ktorzy pojeli, ze w warunkach rewolucji demokratycznej, w
warunkach nacjonalizmu oraz rozwoju wielkiego przemystu stary system panstw nie
mogt juz dalej funkcjonowac. Pojeli, ze wojny europejskie w czasach, gdy decyzje
podejmowane byly przez poszczegodlne rzady, mogty jeszcze istnie€, ale poczgwszy
od | wojny swiatowej stanowity wytacznie site samodestrukcyjng. Il wojna Swiatowej i

zbrodnicza dziatalnos¢ mojego kraju uswiadomity to wszystkim wyraznie.

Schuman i Monnet nie zastanawiali sie wytgcznie pragmatycznie, jak zarzadzac
konfliktem niemiecko-francuskim w kierunku kooperacji, ale wymyslili takze nowy
system, system integracji. W tym systemie suwerenne panstwa nie miaty kierowac
swoich intereséw przeciw sobie, lecz rozwijac instytucje i wspdlne polityki w celu ich
zblizenia. Ta zasada integracji, ktéra miata swoj poczatek we Wspodlnocie Wegla i
Stali, przez Traktaty Rzymskie, kolejne rundy rozszerzenia, Europejskg Wspdlnote
Gospodarcza, doprowadzita do powstania Unii Europejskiej i zupetnej zmiany
europejskiej historii. Tak jak obecnos¢ USA otworzyta nowe mozliwosci w Europie,
tak wtasnie zasada integracji pochodzaca od Schumana i Monneta doprowadzita do
zmiany historii Europy. Jesli porbwnamy pierwszg potowe XX wieku z jej drugg
potowa, mozna stwierdzi¢, ze mam racje. Ta Europa integracji byla jednak
ograniczona do Europy Zachodniej. Zelazna Kurtyna, zasieki i mur wykluczyly z tego

procesu obywateli Europy Wschodniej, w tym wschodnich Niemcow.

Wreszcie przechodze do trzeciej decyzji, a mianowicie do samowyzwolenia sie
Europejczykéw we Wschodniej i Srodkowej Europie. Jest to trzecia historyczna
decyzja, z ktébrg mamy do czynienia, i nad ktérej dopetnieniem pracujemy obecnie.
To, co rozpoczeto sie w roku 1989, ma 1 maja przysziego roku zostaé¢ zwienczone.
Wtedy to Unia Europejska jako cato$¢ ma sie stacC rzeczywistoscig. Gdy spoglagdam
na niektore debaty, na ktére sobie obecnie pozwalamy, to wydaje mi sie, Zze ten

historyczny wymiar pozostaje niedostrzegalny. Nie istnieje zaden niemiecko-



Centrum Stosunkéw Miedzynarodowych ©

francuski projekt hegemonialny, projekt taki wygladatby inaczej. ,Mata Europa”, ktéra
dzieki swojej sile wywierataby wptyw na swoje sgsiedztwo, bytaby takim projektem
hegemonialnym. Wieksza Unia Europejska, Unia jako catos¢, jest wszystkim innym,
ale nie takim projektem, jest skierowana przeciwko idei hegemonii. Rozumiem
oczywiscie, ze trzeba zbiera¢ doswiadczenia europejskim projekcie integracyjnym.
Szczegodlnie te narody, ktére przez piecdziesiat lat musiaty walczyé o swojg
narodowg niezawistos¢ z jednym, czy nawet dwoma zbyt poteznymi sgsiadami,
ponosity wiele porazek, a jednak nigdy sie nie poddaty. Trudne pytania pojawiaty sie
juz podczas dyskusji przedreferendalnych. Mianowicie w postaci niepewnosci, czy
aby w nowych szatach nie pojawiajg sie stare problemy. Co sie stanie z
suwerennoscig narodowg? Czy nasza rola bedzie rolg podrzedng? Czy zostaniemy
zaakceptowani takimi, jakimi jestesmy, z takim znaczeniem, jakie uwazamy za godne
siebie? Czy duze panstwa nas nie zdominujg? Czy stare panstwa cztonkowskie nas

zaakceptuja, mimo stabszego potencjatu gospodarczego?

Te wszystkie pytania sg uzasadnione. Moja pierwsza wizyta jako ministra spraw
zagranicznych w roku 1998 zaprowadzita mnie do Paryza, Londynu i Warszawy.
Przyjmowano mnie wtedy z duzg nieufnoscig. Pytano, czy ,Czerwono-Zieloni”
popierajg jeszcze Unie Europejskg? Czy to nie pacyfisci albo lewacy, ktory w
rzeczywistosci nie chcag Unii Europejskiej? Oznajmitem wtedy mojemu koledze,
ministrowi Geremkowi, oraz opinii publicznej, ze proces rozszerzenia traktujemy
powaznie. Wiasnie z tych przyczyn, ktore wiasnie panstwu wymienitem.
Powiedziatem wtedy, ze niemiecka polityka europejska bedzie kontynuowana, ze

projekt europejski nadal bedzie realizowany.

Pierwszy krok, jaki uczynilismy, to porozumienie z Berlina w 1999 r. o przyjeciu
Agendy 2000. Dla Niemiec byt to trudny krok, bowiem stanowit dla nas rozwigzanie
bardzo kosztowne, powodujgce umocnienie struktur, ktére uwazatem za niezbyt
konieczne. RozumieliSmy jednak, ze Agenda 2000 to niezbedny krok do praktycznej
realizacji rozszerzenia. Nastepnym krokiem bylo zdynamizowanie procesu
rozszerzania Unii. Nie chodzito juz o samg date, ale o konkretne kwestie negocjacji
akcesyjnych — rynek rolny, infrastrukture, wymogi sanitarne. Obietnicg byt rok

2004/2005. W przysztym roku, 1 maja, ta obietnica stanie sie rzeczywisto$cia.
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Nastepnie miata miejsce Nicea. Rozumiem w tym wzgledzie dyskusje toczacq sie w
Polsce, ale prosze mnie zle nie zrozumieC. Zdaje sobie takze sprawe z tego, jakie
znaczenie majg w Polsce niektére symbole. Sam bytem w Nicei, przezytem to,
przecierpiatem i wiem, dlaczego ten traktat tak dzi§ wyglada. Razem z kanclerzem
walczytem o to, aby Polska otrzymata takg sama liczbe gtosoéw jak Hiszpania. Trudno

mi jednak zrozumie¢, ze kwestia Nicei ma by¢ sprawg decydujaca.

Dlaczego Traktat Nicejski zostat ratyfikowany? Porazka w Nicei oznaczataby fiasko
catego procesu rozszerzenia. Traktat ten nie zostat jednak podpisany dlatego, ze
uwazano, iz rozwigzuje on problemy rozszerzonej Unii Europejskiej. Rozumiem wiec
zarzuty politykdw z Polski i innych panstw, ze powinniSmy wykonac¢ wtedy lepszg
prace. Jednak wtedy nie mozna byto wiecej osiggna¢. Trudno mi zrozumiec - patrzac
wstecz - ze przypisuje sie Nicei nowg jakos¢. Nicea byta przede wszystkim
warunkiem, aby posung¢ naprzéd proces rozszerzenia, aby uczyni¢ Unie gotowg do
przyjecia nowych czionkéw. Takze podczas negocjacji w Kopenhadze rzad federalny
byt zdecydowany, aby uczyni¢ jak najwiecej w kwestiach finansowych. Wszyscy byli
Swiadomi trudnej sytuacji, a Polska twardo negocjowata. Niemcy ponownie
umozliwity realizacje postulatéw, poniewaz kanclerz osobiscie przyczynit sie do

posuniecia naprzdd procesu negocjacji.

Obecnie trwa debata na temat rezultatdbw Konwentu. Dla mnie Konwent jest
ogromnym historycznym osiggnieciem. Czego nie dokonato 15 krajow, udato sie
przedstawicielom 28 panstw, kandydackich i cztonkowskich, ktérzy stworzyli Traktat
Konstytucyjny dla wielkiej, rozszerzonej i wspdlnej Europy. 28 réznych intereséw i
perspektyw trzeba potaczy¢, 28 polityk wewnetrznych, réznych doswiadczen
historycznych, a mimo to zblizamy sie dzis do kompromisu. Nie jako minister, ale
jako Joschka Fischer, uwazam osobiscie, ze nie uda nam sie osiggna¢ lepszego
traktatu przez nastepne dwadziescia, trzydziesci lat. Zaréwno jezeli chodzi o
demokracje europejska, jak i o skutecznosé¢, efektywnos¢ i wywazenie intereséw
pomiedzy starymi i nowy czionkami. Jezeli traktat wejdzie w zycie, a Unia liczy¢

bedzie 27 lub 28 cztonkdw, utrzymac ich wszystkich razem bedzie niezwykle trudno,
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jak ma to wszystko funkcjonowaé? Czy to ma byc¢ luzny zwigzek? Uwazam, ze taki

zwigzek nie bedzie funkcjonowat.

Nie na darmo zdecydowaliSmy sie na wprowadzenie euro. Decyzja o jego
wprowadzeniu w Niemczech nie byta popularna. Jednak w obliczu niepewnej sytuacji
gospodarczej na swiecie osiggneliSmy dzieki euro pozycje, ktorej nie mielisSmy
posiadajgc marke, jako stabilng walute powigzang z innymi walutami. To jest
przyktad, ze w zmienionej sytuacji globalnej rozszerzona Europa potrzebuje wiecej
pogfebienia i integracji. To dotyczy takze polityki zagranicznej i bezpieczenstwa.

Europa musi by¢ z punktu widzenia demokracji odpowiednio zrozumiana.

Pozwdlcie Panstwo na argumentacje z punktu widzenia niemieckiej polityki
wewnetrznej: Problemem o ogromnym znaczeniu dla Niemiec, jak i innych krajéw,
jest akceptacja dla Europy z punktu widzenia pozycji ptatnika netto. Nie tylko
gospodarka niemiecka, nad ktorg bardzo silnie pracujemy, musi sie dobrze rozwijac,
aby doprowadzi¢ do realizacji niezbednych reform. Istotniejsze jest, aby =z
perspektywy niemieckiej nie pojawit sie problem braku zrozumienia brukselskich
decyzji. W takiej sytuacji znajdzie sie takze Polska. Dla demokraciji istotne znaczenie
ma fakt, aby procedury decyzyjne byty zrozumiate, przejrzyste i logiczne. U nas, tak
jak u Panstwa, proces ten przebiega na poziomie administracji komunalnej,
regionalnej oraz panstwowej. W Brukseli odbywa sie to inaczej, czesto tak, ze rzady
narodowe otrzymujg to, co zostato zadecydowane w Brukseli. Tutaj wyjasnienie

decyzji ma bardzo istotne znaczenie wtasnie dla ich akceptacji.

Problemem nie sg procesy decyzyjne, w ramach ktérych Niemcy mogtyby stac sie
dominujgcym czynnikiem w UE. Powiedzmy otwarcie, odejscie od Nicei nie jest dla
mnie decydujgcym punktem. W tym, jak procedura z Nicei doszta do skutku, istniejg
trzy elementy. W Polsce najwazniejszym z nich jest system wazenia i liczba 27
gtosow. Nie sg to dwa pozostate elementy, chociaz wszystkie trzy odgrywajg role. W
przypadku 27 gtoséw trzeci element, a wiec 62% ludnosci UE, jest zblizony do

nowego rozwigzania, tyle ze stary jest o wiele bardziej skomplikowany.
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Ogladajac Zamek Krolewski przeszediem miedzy innymi przez wspaniatg Sale
Rycerskg. Nie znam dawnych polskich rycerzy, ale znam Mikotaja Kopernika i
widziatem go w tej sali na portrecie. Co zrobit Kopernik? Kopernik postawit z gtowy
na nogi skomplikowany system, ktéry juz nie funkcjonowat. System Ptolemeusza
funkcjonowat w péznych czasach antycznych oraz w Sredniowieczu, dopdki nie
pojawity sie nowe doswiadczenia i okazato sie, ze potrzeba nowych dowodoéw. W
koncu sytuacja byta na tyle skomplikowana, ze genialny Polak stwierdzit, ze nalezy to
uprosci¢. Wydaje mi sie, ze moégtby to by¢ swego rodzaju lejmotyw podczas
czekajagcych nas negocjacji. Dlatego raz jeszcze mdj pilny apel: rozumiem i
akceptuje, ze Polska nie chce by¢ dyskryminowana. Traktujemy to powaznie. Prosze
nie zrozumie¢ mnie zle. Twierdze jednak, ze system decyzyjny zaproponowany w
Konwencie nie jest dyskryminujacy. Wptyw Polski - przeliczony na procenty - wcale

sie nie zmniejszy. Symbolicznym problemem pozostaje liczba.

Dlaczego jednak angazuje sie osobiscie na rzecz podwojnej wiekszosci? Mozna
stwierdzi¢, ze podwojna wiekszos¢ uwzglednia rzeczywistos¢ Unii Europejskiej.
Czym jest Unia Europejska? Unia Europejska jest unig panstw, jest unig obywateli.
Ten podwojny charakter bedzie nadal zachowany, nigdy UE nie bedzie panstwem
kontynentalnym na wzér Standéw Zjednoczonych Ameryki. Swiadome swej warto$ci
panstwa narodowe, panstwa cztonkowskie, pozostang rzeczywistoscig konstytucyjng
i sitg tworzgcag Unii Europejskiej. Niemcy pozostang Niemcami, Polacy Polakami. Nie
bedzie migracji do Europy, lecz pojawi sie migracja pomiedzy panstwami i
przynaleznos¢ narodowa wzglednie obywatelstwo europejskie. Wyjezdzajac do
Polski lub Niemiec, tzn. wskutek nabycia obywatelstwa polskiego lub niemieckiego,
obywatel otrzyma obywatelstwo europejskie. Nie bedzie obywatelstwa europejskiego

bez narodowego.

Mozna to dostrzec na przyktadzie euro. Jedna strona monety euro jest europejska, a
druga narodowa. Po jednej stronie mamy Europejski Bank Centralny, po drugiej
stronie symbol danego panstwa. To ukazuje podwdjny charakter Unii. Wszystkie
panstwa w Unii sg rowne, podwojna wiekszos¢ oznacza wiec, ze kazde panstwo ma
jeden gtos. Malta ma jeden gtos i Niemcy majq jeden gtos, Luksemburg ma jeden

gtos i Polska ma jeden gtos. W rozszerzonej Unii znajdzie sie szes¢ duzych panstw i
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dziewietnascie matych. Interesy duzych, a Polska jest duzym panstwem, nie sg
identyczne z interesami matych panstw cztonkowskich. Doswiadczenie pokazuje, ze
w UE mamy wiekszos¢ matych panstw. Kazde panstwo ma jeden gtos, co oznacza,
ze panstwa mniejsze posiadajg wiekszosc. Jezeli zmienimy putap 50%, to liczbe 19
zmienimy de facto na 21, czy 22. Rbwnowaga pomiedzy duzymi a matymi nie bytby

juz zagwarantowana.

Odwrotnie przedstawia to drugi element: unia obywateli. Nie unia panstw, ale unia,
gdzie wazna jest liczba mieszkahcow. Panstwa duze sg tutaj uprzywilejowane.
Mozna by stwierdzi¢, ze istniejg interesy, na przykiad Polski i Hiszpanii, gdzie jest
niezbedne, aby dwoch albo trzech duzych mogto decydowac¢ o przyjetym
rozwigzaniu. Nie jest tak, ze Nicea nie wprowadza zadnej rownowagi. W przeciwnym
przypadku nalezatoby dyskutowa¢ na tym, czy 60% jest odpowiednim rozwigzaniem.
Bytoby to jednak postepowanie bardzo pragmatyczne. Jezeli to jest wiasnie

problemem, to znajdziemy jakies rozwigzanie.

Wtedy trzeba by jednak odej$¢ od zasadniczej kwestii. Mam wrazenie, ze tak myslg
hiszpanscy koledzy. Nie zostato to jeszcze gtosno powiedziane, ale czasami w
trakcie negocjacji i rozméw mozna dostrzec, ze pewne sprawy nie zostaty
zwerbalizowane, ale wyrazone w inny sposéb. Jestem gteboko przekonany, ze
podwodjna wiekszos¢ zapewni rownowage intereséw duzych i matych. Tylko w ten
sposbdb koniecznos¢ kompromisu przy podejmowaniu decyzji bedzie nie tylko wcigz
na nowo definiowana i realizowana w rzeczywistosci, ale bedzie rowniez czytelna i

zrozumiata.

Liczba komisarzy jest dalszym waznym punktem. Dlaczego zrezygnowalismy w Nicei
z drugiego komisarza? Zatozeniem byta potrzeba mniej licznej Komisji. Jezeli
obecnie powstataby duza Komisja, uwazatbym to za nierozsgdne rozwigzanie, ale
wiem, ze moze nie by¢ innej mozliwosci. Istnieje tez szereg innych kwestii, gdzie

wynika jasno, ze Polska wcale nie jest dyskryminowana.

Mam nadzieje, ze bedziemy dziata¢ w Europie w duchu europejskiego kompromisu.

Jest to mozliwe tylko wtedy, jezeli pojmiemy odpowiedzialnos¢ za historie i
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wyciggniemy z niej stuszne konsekwencje. Europa funkcjonuje tylko dzieki
kompromisom. Ten kompromis bedziemy musieli osiggng¢ podczas prezydencji
wioskiej, bowiem z wygasnieciem mandatu w przysztym roku, niezbedne jest
okreslenie warunkéw dla negocjacji finansowych. Nie widze Zzadnego powigzania
miedzy Konferencjg Miedzyrzadowg a kwestiami finansowymi. Jezeli jednak nie uda
sie zakonczy¢ kwestii traktatowych, a rozpoczng sie negocjacje dotyczace kwestii
finansowych, powstanie duzy batagan. To nie bedzie w interesie procesu
rozszerzenia. Przeciez i tak trudno bedzie doprowadzi¢ do kompromisu w
negocjacjach finansowych w roku 2006. Widze tu jednak zbieznosc¢ intereséw miedzy
Niemcami a Polska, gdyz oba kraje sg zainteresowane, aby mozliwie duzo srodkéw z
funduszy strukturalnych zostato zainwestowanych w krajach przystepujacych. Nie
dlatego, ze jestesmy dobrymi ludzmi, ale chcielibySmy, aby Polska i Wegry ze

wzgledy na wysoki wzrost gospodarczy staty sie jak najszybciej ptatnikami netto.

Moze uda sie takze osiggnaC doprecyzowanie, ulepszenie w niektorych aspektach,
jak na przyktad w symbolicznej kwestii dotyczacej odniesienia do Boga. Jak dotad
nie udato sie bowiem znalez¢ lepszego rozwigzania. Niemcy byitby za tym, aby
ustali¢ wiecej, ale z innymi pahnstwami nie bylo to mozliwe. Gdyby byto mozliwe

przyjecie dalej idgcego zapisu, bytbym gotéw to przyjac.

Chciatbym jeszcze nawigza¢ do waznego punktu, ktéorym jest rozwoj Wspolnej
Polityki Bezpieczenstwa i Obrony. Jestem tutaj raczej optymistyczny. Uwazam, ze
doswiadczenia w kryzysie irackim, a takze konsekwencje 11 wrzesnia 2001, pozwolg

Europie i stosunkom transatlantyckim wyjs¢ wzmocnionym z tego procesu.

Pozwolg Panstwo na krotkg dygresje. Mozna by zadac¢ pytanie, na czym polegat
btad, ze po 11 wrzesnia Europa nie starata sie przemysle¢ i wyciggngcé
strategicznych wnioskdw ze zbrodniczego ataku terrorystycznego na Stany
Zjednoczone Ameryki, naszego najwazniejszego partnera poza Europa. Problem
polegat na tym, ze zabrakio strategicznego dialogu z USA. Nie uczynilismy tego
wtedy, dlatego czynimy to teraz. W Rzymie postaramy sie przyja¢ dokument
strategiczny, wypracowany przez pana Solane i idacy w kierunku efektywnego

multilateralizmu, multilateralnego tadu $wiatowego, ktoéry jest w stanie
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zagwarantowacC pokdj na bazie szerokiej akceptacji. My, Europejczycy, bedziemy
odgrywali w nim istotng role. Dlatego chodzi takze o nowe uksztattowanie stosunkow
transatlantyckich. Cho¢ sg one nadal decydujacym filarem stabilnosci i pokoju nie
tylko w naszym regionie, ale i na catym Swiecie, zmienity sie jednak warunki, w

ktérych NATO oraz partnerstwo transatlantyckie musi funkcjonowac.

Zmienity sie przede wszystkim zagrozenia. Nie mamy juz do czynienia z armig
czerwong, nie ma konfliktu Wschéd-Zachéd. Mamy za to do czynienia z
zagrozeniami strukturalnymi, wynikajgcymi z terroryzmu, z nowej ideologii totalitarnej.
Tutaj nie wystarczy juz tylko odpowiedz militarna, ale potrzebna jest takze stata
gotowos¢ do odbudowy zniszczonych struktur panstwowych oraz pokonania blokad
modernizacyjnych w oparciu o zasade bezpieczenstwa. Polska stoi przed tymi
zadaniami w Iraku, Niemcy w Afganistanie, ale sytuacja ta nie jest w zaden sposéb
porownywalna z klasycznym podziatem polityki i kwestii militarnych w XIX w. i na
poczatku XX w. Dzis bezpieczenstwo ma wymiar kontynentalny, dlatego tez
bedziemy musieli coraz bardziej wspieraé polityke bezpieczenstwa i obrony. Nie
przeciw NATO, lecz jako silny europejski filar sojuszu. Istotne jest pytanie, czy miato
by sie to odbywa¢ w ramach traktatéw, czy tez poza nimi. Osobiscie jestem za tym,
aby odbywato sie to w ramach traktatéw. Jestem za tym, abySmy z naszymi
amerykanskimi partnerami dyskutowali, by wyeliminowaé pojawiajacq sie czasami

nieufnosé.

Stusznie krytykujg nas USA za zbyt niskie wydatki dotyczace naszych zdolnosci
wojskowych. Jezeli Europa chce by¢ petnoprawnym partnerem Ameryki, musi
zadbac¢ o odpowiednie struktury na miare XXI w. To jest intencja naszej Wspdinej
Polityki Bezpieczenstwa i Obrony, choc istniejg oczywiscie rézne perspektywy — od
brytyjskiego atlantycyzmu do francuskiego gaulizmu. Tak jak USA oscylujg w swojej
polityce bezpieczenstwa i obrony pomiedzy interwencjonizmem i izolacjonizmem, tak

samo polityka europejska bedzie oscylowata pomiedzy atlantycyzmem a gaulizmem.
Przed nami stoi wielkie wyzwanie. Musimy stworzy¢ nowg Europe. Panstwa

narodowe pozostang jej podstawg, jednak Europa jako cato$¢, jako nasza wspodlna

przysztosc, nie ma alternatywy. Do realizacji tego projektu potrzebna jest wrazliwosé,
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zrozumienie, ale takze gotowosC¢ do dyskusji. Dyskusja jest niezbedna. W
stosunkach polsko-niemieckich lepiej by byto, gdybysmy od czasu do czasu
powiedzieli sobie swoje zdanie, otwarcie wytozyli sobie nasze stanowisko. Jezeli
pojawiajg sie obawy dotyczace niemiecko-francuskiego projektu hegemonialnego,
musimy rozmawiac i spiera¢ sie. Jezeli to przemilczymy, nie rozwigzemy naszych

problemow.

1 maja 2004 r. bedzie historyczng datg. Zanim ona nadejdzie, musimy osiggnac
europejski kompromis podczas Konferencji Miedzyrzagdowej. Jezeli wszystkie strony
posung sie w tym kierunku, osiggniemy sukces. Namawiam usilnie, aby odbyto sie to
jeszcze w tym roku, za prezydencji wioskiej. 1 maja bedzie rzeczywiscie datg
historyczng. Bedzie to poczatek wielkiej, zjednoczonej Europy, Europy, ktéra
pozostawita za sobg na trwate Zimng Wojne, ale takze otchtanie nazizmu, rasizmu,
antysemityzmu i Il wojny Swiatowej. Dlatego 1 maja bede naprawde sie cieszyt.

Dawno juz nie pije alkoholu, ale 1 maja z pewnoscig pozwole sobie na lampke.

Dziekuje Panstwu za uwage.
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Czym jest
Centrum Stosunkéw Miedzynarodowych?

Centrum jest niezaleznym, pozarzadowym osrodkiem zajmujacym sie polskg politykg
zagraniczng i najwazniejszymi dla Polski problemami polityki miedzynarodowej.
Podstawowym zadaniem Centrum jest doradztwo polityczne, state monitorowanie dziatan
rzadu w polityce zagranicznej oraz opisywanie aktualnej sytuacji miedzynarodowej Polski. W
tym celu przygotowujemy raporty i analizy, organizujemy konferencje i seminaria,
publikujemy artykuty i ksigzki, prowadzimy projekty badawcze i grupy robocze. W ciggu
naszej wieloletniej dziatalnosci udato nam sie stworzy¢ grono statych wspoétpracownikow
oraz zbudowac¢ forum dyskusji o polityce zagranicznej dla politykdow, parlamentarzystow,
urzednikéw panstwowych i lokalnych, dziennikarzy, naukowcéw, studentéw i przedstawicieli
innych organizacji pozarzadowych. Uwazamy, ze wobec wyzwan, przed ktérymi stoi polska
polityka zagraniczna, powinnismy wspiera¢ tego typu publiczng debate w Polsce o polityce
miedzynarodowe;.

Zatozycielem i prezesem Centrum Stosunkéw Miedzynarodowych jest Janusz Reiter.

Nasz adres:

UL . EMILII PLATER 25, 00-688 WARSZAWA

tel. (0048-22) 646 52 67, 646 52 68, 629 38 98, 629 48 69
fax. (0048-22) 646 52 58
e-mail: info@csm.org.pl

Zachecamy do korzystania z naszej strony internetowej
www.csm.org.pl

Gtéwni sponsorzy CSM

Fundacja Forda

Fundacja im. Stefana Batorego

Fundacja Konrada Adenauera w Polsce
German Marshall Fund of the United States
Robert Bosch Stiftung

Fundacja Friedricha Eberta

Fundacja Wspotpracy Polsko-Niemieckiej
Bank Przemystowo-Handlowy PBK S.A.
WestLB Polska S.A.

Projekty realizowane przez Centrum byty wielokrotnie wspierane finansowo takze przez
Ministerstwo Spraw Zagranicznych RP.

Wszystkie ,Raporty i Analizy” dostepne sg w wersji on-line na stronie internetowej Centrum
Stosunkow Miedzynarodowych www.csm.org.pl

Osoby zainteresowane regularnym otrzymywaniem ,Raportéw i Analiz” pocztg elektroniczng
prosimy o przestanie swoich danych na adres info@csm.org.pl lub faks +48 22 646 52 58.
.Raporty i Analizy” sg dostepne bezptatnie.
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